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AVIZ
referitor la propunerea legislativa pentru modificarea si
completarea Legii nr.8/1996 privind dreptul
de autor si drepturile conexe

Analizind propunerea legislativdi pentru modificarea si
completarea Legii nr.8/1996 privind dreptul de autor si drepturile
conexe, transmisd de Secretarul General al Senatului cu adresa
nr.BP200 din 28.04.2005,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art.2 alin.1 lit.a) din Legea nr.73/1993, republicati si art.48(2)
din Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeazi favorabil propunerea legislativa, cu urmaétoarele
observatii §i propuneri:

1. Propunerea legislativd vizeazd modificarea si completarea
Legii nr.8/1996 privind dreptul de autor si drepturile conexe, cu
modificérile si completirile ulterioare, in sensul modificarii procedurii
de negociere a metodologiilor de stabilire a produselor si a
cuantumului remuneratiei compensatorii aplicabil pentru fiecare
categorie de produse si suporturi, prin implicarea Curtii de Arbitraj
Comercial International de pe langd Camera de Comert si Industrie a
Romaniei si a Municipiului Bucuresti.

De asemenea, asa cum se aratd in Expunerea de motive, pentru o
mai mare eficientd a controlului asupra aspectelor de naturd economica
ale activititii organismelor de gestiune colectivd, se propune si
implicarea organelor de specialitate din cadrul Ministerului Finantelor
Publice, alituri de Oficiul Roman pentru Drepturile de Autor.

Desi Legea nr.8/1996 este o lege organica, fiind adoptatd cu
respectarea prevederilor art.74 alin.(1) din Constitutia Romaniei,
propunerea legislativa se inscrie in categoria legilor organice.



Potrivit art.75 alin.(1) din Constitutia Romaniei, republicata,
prima Camera sesizata este Senatul.

2. In cadrul procesului de negocieri purtate de Guvernul romén cu
Comisia Europeana, proprietatea intelectuald (cu cele doud componente:
proprietatea industriala si dreptul de autor) a fost structuratd in cuprinsul
Capitolului 5 - Dreptul societatilor comerciale, capitol inchis provizoriu
in semestrul II - 2001 si prin care Roménia a acceptat acquisul
comunitar iIn domeniu in vigoare la 30 iunie 2002.

In conformitate cu documentul de pozitie prezentat de Guvernul
roman si, ulterior, cu evaludrile facute in cadrul ultimului Raport de
tard elaborat in luna octombrie 2004 de catre Comisia Europeana, s-a
apreciat cd in domeniu au fost inregistrate progrese in preluarea
acquisului comunitar, in special prin ultimele modificari aduse Legii
nr.8/1996 privind dreptul de autor si drepturile conexe, prin Legea
nr.285/2004.

Precizam ca dupa evidentierea progreselor realizate, Raportul din
anul 2004 a semnalat existenta unor probleme, legate in special de
persistenta fenomenului de piraterie, precum si de vulnerabilitatea
capacitatii administrative a institutiilor implicate in protectia drepturilor
de autor si a drepturilor conexe.

Analizatd din prisma dreptului comunitar, propunerea legislativa
supusa avizarii, nu preia §i nu transpune nici 0 norma comunitari
din domeniul dreptului de autor.

Precizdm totusi cd aceasta nici nu contravine dispozitiilor
comunitare, intrucat in linii mari vizeazd aspecte ce tin de
administrarea internd a unei norme juridice armonizate deja, cum este
cazul Legii nr.8/1996 privind dreptul de autor si drepturile conexe.

3. La art.I pct.3, textul ambelor alineate ale art.1251, referitor
la obligatia organismelor de gestiune colectiva de a publica o serie de
date in Monitorul Oficial al Romaniei in termen de 30 de zile de la
data publicérii “prezentei legi”, respectiv de a publica orice modificare
a acestor date in cadrul aceluiasi termen, este in mod eronat integrat in
textul Legii nr.8/1996, el trebuind sa constituie obiectul unui articol
distinct al prezentei propuneri legislative, numerotat cu cifra
romana, care si fie, eventual, plasat dupa art.Il. Pe cale de consecinta
art.IIl urmeaza sa devind art.IV.

Ca urmare a acestei observatii, pct.3 va avea ca obiect
abrogarea art.125".



4. La pct.4, referitor la art.130 alin.(1) lit.i), pentru o exprimare
unitard cu textul art.107 alin.(2) din Legea nr.8/1996, cu modificarile
si completarile ulterioare, propunem inlocuirea expresiei “suporturi si
aparate” prin “suporturi sau aparate”, aceasta din urma fiind folosita,
de altfel, si in cadrul alin.(4) al aceluiasi articol, a carei modificare se
propune la pct.2 al art.1.

Reiteram propunerea si pentru pet.7 referitor la art.131°
alin.(2) penultimul rand si pct.8 referitor la art.134' alin.(1) lit.c)
randul 2.

5. La pct.5, propunem ca dispozitia de completare sa fie
reformulata potrivit uzantei redactarii actelor normative, astfel:

“5. La articolul 130 alineatul (1) se introduce litera k), cu
urmatorul cuprins:”.

Dupi acelasi model propunem sd fie formulatd si dispozitia
completatoare de la pct.6.

Tot la pct.5, referitor la lit.k) propusa a fi introdusa la art.130
alin.(1), dispozitia potrivit careia organismele de gestiune colectiva au
obligatia de a publica sumele pldtite cu titlu de remuneratie
compensatorie pentru copia privatd pare sd incalce principiul
confidentialitatii salariilor intrucat, conform art.150 alin.(2) din Legea
nr.8/1996, cu modificarile si completarile ulterioare, “sumele datorate
autorilor ca urmare a utilizarii operelor lor beneficiazd de aceeasi
protectie ca si salariile”.

Totodata, la textul lit.k), pentru un plus de precizie, recomandam
inserarea sintagmei “de suporturi sau aparate”, dupd cuvéntul
“importatorilor”, din penultimul rand.

6. La pct.6, lit.h) propusd a fi introdusad la art.131" alin.(1),
potrivit careia metodologiile se negociaza tindndu-se seama de
posibilitatea si proportia utilizdrii pentru realizarea de copie privata
pentru fiecare categorie de aparate sau suporturi, semnalam ca intrucat
copia privatd, realizdndu-se in cercul restrans al familiei sau in mod
individual, este greu de monitorizat.

7. La pct.7, referitor la art.131° alin.(7), care da posibilitatea
partilor de a face apel impotriva hotardrii arbitrale la instanta Curtii de
Apel Bucuresti, sugeram sa se analizeze dacé nu este cazul corelarii cu
prevederile art.364 din Codul de procedura civild, conform carora
hotirarea arbitrald poate fi desfiintatd numai prin actiune in anulare,
competenta solutiondrii acesteia revenind, potrivit art.365 alin.(1) din
acelasi cod, instantei judecatoresti imediat superioare celei care ar fi
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fost competentd sa judece litigiul in fond in prima instantd, in
circumscriptia careia a avut loc arbitrajul.

8. La pct.9, referitor la art. 138% alin.(3), pentru rigoarea
redactirii, propunem inlocuirea sintagmei “copii dupa acestea”, din
randul 4, prin “copii de pe acestea”.

La alin.(5), pentru respectarea prevederilor art.36 alin.(2) din
Legea nr.24/2000 privind normele de tehnicd legislativa pentru
elaborarea actelor normative, republicata, potrivit cdrora In redactarea
actului normativ, de reguld, verbele se utilizeazd la timpul prezent,
propunem inlocuirea expresiei “vor putea adopta”, din penultimul
rand, prin “pot adopta”.

9. La pct.12, referitor la art. 139° alin.(2) prima frazi, intrucét
nu contraventiile se aplicd, ci sanctiunile, propunem inlocuirea
expresiei “... si se aplica”, din randul 1, prin formularea “..., iar
sanctiunile se aplica”.

Formuldm aceeasi observatie si pentru fraza a doua, ca si pentru
alin.(3), penultimul rand.

10. La art.III, pentru o redactare uzuald, propunem inlocuirea
sintagmei “se republicd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I”
prin formularea “se va republica in Monitorul Oficial al Roméniei,
Partea I, dindu-se textelor o noud numerotare”.

dr. Dragos ILIESCU
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